A NYELVESZ NAPOK PROGRAMJIA
 Aprilis 27. cslitértdk /III. em. Nyelvész Konyvtar/

gh Megnyitd
Mi és nyelv
915 1. Gremsperg%r Laszld: Fgy Ady-vers grammatikail megkozelltesben
2. Eger Veronika: Kassék Lajos, Komp02101o
3. Pécze Gabor: A nyelvujités hatasa Kazinczy Ferenc prézdjara.
Prbzédja sajét stilustorekvésel tilkrében

101% Vita

Komparatisztika és nyelv
4, Deli Balint Attila:s “Lanyt kell vennil, nagyon kell,..™ A
szerelem finn, cseremisz, votjak és

3. magyar népdalok tikrében
5, Derzsi Ildiké: Th, Mann, A kivalasztott. Jékely Zoltan
’ ). forditésa
6. Onodi Lészld: Néhany észrevétel egy Osszehasonlitd stilisz-
tikai elemzéshez. Kosztolényi, A szegény kis-

gyermek panaszal ~- Rilke, Das Stunden-Buch
128 Vita
Az ige »
140 1. Sné Péter: A testrésznevekbdl képzett igék

2. Torzsdk Hduas Néhdny ige jelentéstani strukturadjanak szocio-
' - lingvisztikal vizsgélata

3. Gecsb Tamés: A magyar és német ige &ltaldnos szemantikéja
158 vita
4, Mater Gyula: Egy érdekes gordg aoristos-tipus
5. Kalmén Lészlbé: A nyelvi hiba
‘Vita

1gh SNYELVESZ BULI®  /III. em. Nyelvész Konyvtar/
APRILIS 28; péntek sIII. em. Nyelvész Konyvtar/

Névtan, nyelvjarastan
1. Fekete Jolén /Nyiregyhédzi TKF/: Kételemli személyneveink hely-

9h

neveink tikrében
2. Szabd Erzsebet Rékospalota kiilterlileti helyneveil
3. Karoly%‘Marglt /Nyiregyhdzi TKF/: A hajduhadhdzi népnyelv i-zése
4, Juhdsz Dezsd: Nagykorii, KiskoOre. Torténeti helynévvizsgilat

11 Brtékelés, dijkiosztas
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Léhény Cazrevétel ery Usszehasonlitd stiliszbilei /7/2[/

elemzéshesz

Tosztoldényi D. 3 A ezesény kisgyermek nenoszei /1910/
Qe 1, Rilke ¢ Dzg Stunden~-Buch /1299-1903/

lolégiel vornatlozdsaira wir

)
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Togztoldényi ¢g Rilke kanceolotdnak

o~

tobben utaltalk. 4z esyik legutdbbi Bsezefoslald munks Szdsz FPerenc

1
Togztoldnyi ¢ég Rilke chult amltve / Mil. Eszl, 1975/3 /.

4

-1 o magunk réezérll czzal, hogy mikor, milyen mfivein keresztiil

. . s saqs !
¢g mennyire értette mes Hosztoldnyi Rilkét, nem kivd-

nunk foglallozni. Czindékunk itt mogt cesak az, hogy felvesalinl: né-
’

” ’ ¢ rd ’ g ”
hény problémdt o stilussal ¢ a stilnet Létrehozd szemldletmdd-

dal, alkotfemdddal kanpceolatban.

s

Impreserionizmus &g azimbolizung

4 nyelvi jel /az azt ismerlhen/ kipes a vele jeldlt valdady kén-

zetlt Felidézni. 4 jel és jel®lt dolog kepcsolata czoroz. Azonban
nemesak a nyelvi jel képes egy adott denotdtunot feltdtelezni,
hanem oz adott /adott a jel jeltléfunkeidjdbdl kovetkezlen/ deno—
titum képzete is képes epy mfeik deuvotdtum képzetdt kiviltani. Iz
torténik a szinbdélum esetdében, ahol denoﬁituml képzete wint Bn-

£116 kip idézi Tel k0ﬂotﬁbumm képzetét, Itt van pl. o gylrt szd.

- e

Poliszemantikdjdban o k¥z8s szemantieil jesy = 'kbr,lkorika’ Jelen-

: ' I'd . ”
téor 1/ Ujjon viselt, karilka elalku ékezer. 2/ 'adarak 14bdrs azo-

-
~

d ’ 3 Fd s K - d
rogitisul huzott lerike. 3/ Warilke alaku alkatrész, esskizn, tdres

$ Lov @
. . . ca_ st . ‘ ! a
47 Tkikb8l, vmikbdl vki, wvini k8ril kislakolt zdirt vonek. 5/ ?yﬁ*um
5 ' '

hinta. Ha a P3wr: kunneuc Telidézi az trokkévaldssy képzetdt

-4

a g .
alkor o eyt azinbélun, oz Brstldvalds
ook 9

£

Ze gzimbdluing.

£
&

Ilyen értelemben szimbdbdlumok Rillkénél a’Zeit?, *Haus’, *Tod’ sth.

rd » '0 - - ] . 7’ » 3
Tosztolinyd mive impresszionizmusa mellett sajlitosan gzimbolikue.

Ha Rilkéndél a szimbdlumalkotist a denotétumj kiénzet —2
1

(1

Vg ' 3 ” 2
derotdtum, kénzet képlettel irhatjuk fel, akkor Kosztoldnyinil ez



-

al denotétuml képzet—o én =2 denotitum, kénzet  sémira mdédogul.
el

oy

Vegyiink taldn egy példdt. Rilke °Id8°-t / Zeit / ir, Koszioldanyi

S . ' ..z t s g e .
“bug 1d67-t, L ’bus 1d8’ megezemélyesités, nem szimbdlum. es kell

. » rd ' » ' Pid 3 e
ezonban Jegyezni, hogy a megszemélyesitds tulnbhet sejdt keretein,
ben ez esetben, A

&

kanaat szimbolilug Jelentést. Bz torténik eb
z *1d0’-re vonatkoztat, a

“bﬂﬂ’ melléknév, amelyet Fosztoldnyi a

tényegi szementikai vonatkozdsol értelmében az ¢é n -~re utal viesza,

intenciondlis irdnyultesdza az ember., Az’id8’ tehdt nem lehet k¥zved-
Vel o .

lenill szimbolilug, éppen jelzlje miatt oz dltaldnos helyett az esve-
? & o &

dire irdnyul, és csalk ezen az egyedin keresztliil lesz £1ltalinos
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Tosztoldnyindl az ¢é n  teljes Bimagdban, o sajdtos nézdnonthdl
ktvetkezlen /o kisgyerek nézdpontia/ mind a vilde vdéltozik meg,

amig a szimbdlum, az isten, vagy zhogy k51t6 mondjes 2 "Ding der
Dinge™ ©rok, dndezt nyelvtani ketegdridkra leforditva: Hosztoldnyi
"énii~je mellé a ’van’~t, "nem~én-je mellé /nem mindig!/ & ’lesz’~t:

.

Rilke "én"-je mellé a ’wird’-et /lesz/, dés "nem~én¥~je /=eczimbdlum,
ez isten/ az ’ist’-et /van/ rendelhetjiik.,
CAndkét k61t8nél kozbs a dolgok mély, mir-mdr velldsos tisztelete

P d

Hosztoldnyindl g dolgok mindig emberi visgzonyolat, szenveddseket ds

C’?

olykor-olykor romtket is kdzvetdtenek az & n feld. Rilkéndl o
dolgok az "én®~-t az istenhez, 2 lesf&bb dologhoz vezetik el.
Dogztoldnyl "déni-je imprecszionista allkat, vildzot magdba fogedd,
inksbb 1£t8 és leird, amig Rilkénél az "én" ewpressziv, inksbb meg-

jelenits, halld és sejtetd,

“indezek elérebocsdtisa utdn rdtérink néhdny stilisztikai jelle

tesedgre, MXHREHEKTEIEXE mindenekelltt o kérdések problémijfra.

-

A vizsgllet elezbr ic o kivetkezdt veti fel: 1 o funkeid

OJa
seknel? Az informdcidelmélet felll EELIHLIME kbzelitve azt ldtiuk,

nogy bizonytalansdgl tényezd nminden kérdésben van. inden kdérdfmondat

Lo
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- L , r I ’
szementikdja nyitott valamilyen uj, hidnyzd informdicid irdnydben.

.

e z ” ‘ 2 'v ry o+ L ’ -
két kérdéstivust: 1/ 4Lz uj informdicid megedisdhoz a

i

O]

Vegyilk fel

.

érddeszd kifejtdése sziikséges /kie

[

! ’ P . P, .
gészitends kérddés/. 2/ iz uj in-

A,
MY

]
et

formicid megeddsdhoz az igen-nem poldris ellentét kozti dontés,

[

flasztis szilksdges /elddntendl kérdée/.

(AN

[N

Tosztoldnyl kérdémondatainak dvntd ttbbsége /C4%/ 2z els
!

5
=
A
ot
b

e mdsodik tipusba sorolhatd. TmBgdtt lényeges stilisztikei sajéat-
ségokat 1dtunk.

!
e

Tegyen a két kérdds: 1/ it hallasz? 2/ t1a1104%

.

1
Jinden kérdésben van egy implikdélt elsf személy / I/1 v. IL/1 /.

4 () an I'd

/6180 plusz informécid szlksdges egyébként, ha az implikdlt el-

8 gzemélyt meg skarjuk viltoztetni, »l. t 4% hallasz - kérdezte./
A fenti példdkban a kérdés /informdcidelméletl szempontbdl/ I/2
személyre irdnyul,

Tosztoldnyi kisgyermek-alteregdja o vilégot magdba fogadje, de
41landdan »d kell kérdeznie o dolgolk EETHER kavalkddjdra. Kiegé~
azitendd kérdései ozt Srulidk el, hogy az én bizonyos vonatkozdsban
nem rendelkezik semniféle tuddseal. 11 a probléma stilisztilai ve-
tilete? 4 kiegészitendd kérdés bizonytalonsigot jelent ugyan az
implikdlt elsd szemdély személy szempontjdhbdél, de nem visz a versbe
olyan feszliltsdget és olyaﬁfokﬁ nyustalan bizonytalengdgot, wmint
ezt az eldbntendd kérdés esetében Rilkénél 1dtni fogjuk., Lidrt?

Az implikdlt eled szemdély felteszi a kérdést, mert /mint emlitettil/
bizonyos vonatkozdsban semuiféle tuddca, ismerete nincs. /i kér-
dés Snmazdban egydébként ceak problémdt jelent, nem feltételez szilk-

o 3 3 , ” ”
Wbt/ Lz 1py feltett kérdés,

%)\

mint minden, ami figcetlen lesz immdr a gzubjektumtdl, teljesen
a

vesy 2/ nem kaphat v

40},

’ - () ’ 3 7 s,
Itt kell megemliten hogy o Fogztoldnyi—kérdesek Y nem I/2

[y
]
3
ot



~ m4m

személyﬁ informdcidelméleti tdrcyre /= I/L nyelvtani aleny/ utalmpsk,
henem I/3 személylive AMQUABIRA4Y . iz ilyen kérdéseknek nyilvdnvals
o hasonldsdga az Snmegszdlitdscal, hiszen mindketts esetdben az

“én"-en belill cgy szubjektiv-objektiv oppozicid teremtddik wmeg. Itt

Ly R} ”~ . - T - )

it &t a szerepen a kBLLS sajdt hangje. Pl.: "...midrt £61 1sy o re-
4 / . - - . . .

megd/ bus kisgyerek?™ - "wit ceindl a kis beleg? ...°

Rilkénél o /tu]nyomoruozt/ eldvntends kérddégeklel mde a helvzet.

Informicidelméleti szempontbdl ott mindvégis mesvan z beszdé

C.J

Y

cié / szubjektiv-objektiv pdélug, ami ugyan végig stetilkus, azaz az
inplikslt elsd személy Vérdésivel 1étrejstt szubjektiv-objelktiv ten-
sely nem fordulhat &t objektiv-gzubjektiv tengellyé, mivel vdlesz
rincg/. Az eldtntendd kérdések esetében egydbként az elsd szemdély nem

7 V'

teljesen &j informdcidre kérdez, a kérdiezett dologzal kapcsolotosan
ven ndr némi tuddsa, csekhogy az a tuddis még a sejtés, zz érzéki
bizonytalansdps szintjén van. Tnnek a bizonytalan drzdésnek a megerd-
eitéadt Fivdnja a kérdéecel elérni,

A kérdésben itt wir azonban nem oz esdsz bizonytalansds omgektbjéiém
dik, szorongis, kitsdégek formdjdban zz & n is birokdban van

hogy o kérdések

iemeretelknelr, ugyanakkor 2z a svilisztileil eszkiz,

nyitve maradnak, fenntartja a bizonytalansigot.

Tzzel kapesolatozan utalhgtunk slkdr Goethe mesteri balladdjdra, oz
"hrlltnigt-re. Az "Erllinig?-ben nagyon jdél mezfigyelhetd a kérdd-

/Vater/ érdésec:

‘C;'
B,
e}
Hc
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[
23]
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N
I
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seknek ez a kettds etiligztilai fus

ein Sohn, wag birgest du go bang deln CGesicht?? - kiegémzitendd kdér-

g
dés. 4 lézbeteg £id k/rdései egytlil~ccyip elddntendd kdérdések: “Siehst,
Veter, du den Trlkidnig nichi?9..." 'ein Vater, mein Vater, und hdrest
du nicht/ ves Irlenkdnig mir leise verspricht?® sth.

Teljesen nyillvanveld ez "Irlidnigi-ben, hogy & b‘JOQJi lansdy, sejtés,

oz eldbntendd kérdégcel fejezddilk i,



Togztoldnyindl mfs funkeidja van véleményiink szerint az ismétlé-
seknek, legyenek azolk szavak, szintagmdlk vagy ekér egész monda-
tok, mint Rilkéndl. Idézziink két tetezdleges sort

amdy, £43 ez dlett ... T,..ah, ¢let, élet, pici ba
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mészetesen tudatdban vegyunk amnalk, hogy az 1dé

2

nyezetbdl ragedtulk i, dg igy a mondatban ugyen tndllden ellforduld

azéiométléack is ceak az adott 1oateEtL ban Crthetlk./

o

Valemi negy 6rom vazy erls ffjdalom, valami mély érzés kifejezdje
4

lehet az ismétlés, amilor ugyanis az ember nem 1épi tul a sz6
i

’ ”’

szemantilksjdnalk hatdrait ecy ujabb kbzléscel,de a szd jelentéskirén

Fd 'Y

belill sem teremt mennyisdgi viszonyt /mint pl. a fokozfs/., A pél-

dékban is megfigyelhetd, hozy a szdismétlés lelassitja a vers bel-

”

a8 ritmuedt, épren azdfltal, hogy ugyanannsk a jelentéesnck a meg-

- Ve » Ll . ) 8
igmétlégdvel o figyelmet az Altaldnos jelentégen tul annak rzelmi

o 7 8 o #

s P} 2 £ . . 1 .
velejdrdira, asczocidcids Lbrére erdsebben rdirdnyitja.

s .

Tosztoldnyival szemben Rilke egy transzformicidn bellil ismétel.

2 o

A nyelvtani transzformdcid sordn -ez IOKrltGrlum* jelentés nem vegz—

het el. Pl, szegdny —?szegényedy transzformicld sordin o szdjelentdlsd
ueyenaz nared, ceek a nyelvteni funkeid vdaltozil mez. A *szegény’

- . /I. e ey )
azé poliszemantikdje / 1/ Anyagi javakban sziksllsdd. 2/ seegylitt-

fos

nemében hidnvos, szegényes. / megmarad ugysnannak a E ’szegénység’
1 isg ecy nélddt: "nur mach die Armen
wieder erm®. A példdvel két dologra szeretndénlk utalni.

1/ Tooztoldnyindl oz ismétlds ugyanabban o nyelvtanl funkeidban
e o :

ot
o

srtént /ezdrt tkp. halmozds/, és a szdjelentés érzelmi vonatkozd-~

gaire irdnyitotta clsdcorb n =2 figyelmet. R1I1kEnél az ismétlés két

i18nb6z8 nyelviani funkeidban thrténik /ozért nen halmozds/, <o

(D

o figyelem mindenekeld8tt megira a szdjelentésre irdnyul.



2/ Dilkénél az elidegenedés +tikrdz8dilk o nyelvben. Tgy 536 /ma-

™

radjunk a szavalmdl/ transzformicidja Lkét kiltnbBzd nyelviani

©

a 7 ’ ! ’, > - )
Funkeiodben egymissal szembedllitva tautoldgie lenne, HHE mint pl.

- . - re - ‘}‘ 3 . s r I

YA jésdg 38, vagy TA 8 Jember/ jé tipusu kbzlések esetdben.

R d' Ny ~ 2 / ey '["/ Lot %o vy ¥ /r:« YT / T e et ey “m -t-7~— 2 65 .
AL ie Lrmen gzegenyes/ cg Carm sze { Y o Mile CLTMNAST VOIlaTiI0%

tatdsa cgy mondaton belill nem tautoldgia Rilkéndél, mert lechetet-
lenné valt a transzformécid, mivel a jelentdsek killon-~kiilon el-

tolddtak, Anngk ellendére, hogy itt metaforilus jelentéselrdl van
8z6, a transzformicid lehetlségének normflis eretben fenn kellene

&1lnia. Csakhogy o nyelvi jelek /1d. Rilke/ mdr nem azt jel®lilk,

b
nalitdésban. Ilyen pl. az angol ktrzdndés: How do you do?, amelynel

o
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mlithetink e"J mal ogztrik k148t is,
az elidegenedés problémdja mds nyelvi Fformdban fejezfdik ki. ¢
ugyenis asgzocideids vonatiozdsokat teremt, mint nl. oz

-’ rd

dreist, Vieh stb. morrel negéra o szdmgorra: eins, zwel, dreil

Tulcsszaval

Fogztoldényindl elslsorban o *£457,7F817, ’bﬁs9,$31r9,’kis’ /ennelk
6 klldn-kiiltn t8bhsztr is eléforduld ez1nonim§jét is beleértve/;
Dilkéndl *Dingz?,’ingst?, *Hous?, * Tod

ilvdnvaldnalk 18tszik, ha elfozadjuk o fenti szavakat kulcsozovalre
nak, ¢s a Jeltdrgyal ontoldgial minlsdcdt vesszil felosztdst afap~

ént, hogy logztoldinyindl ckeidencisa



o f e

szubeztancia jelentések a Jeltdrgyak je

Eoed ]
’ . z ¢ j ! t e e ? s s
osztoldnyi pdédlddul = bu—?bus ?husul transzformdicid segltségevel

.

az adott szemantikdt a legkliltnfdldébb nyelvitani funlkceidba beleviszi.
?
Tnnek ellenére cyakori jelzds eldéforduldsa miatt csak a *hus’ ezdt
)
/akcidencia Jelentcs/ tekinthetjik kulcsszdnak a’bu’ /azubsztancia

Fd

jelentls/ szdval szemben.

a tulnyomdrészt
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A mondetolk Bzl

kapcsolatos, és ezen belﬁl ig az *Jg’ kBt8szdWlE, ocmely o szinteti-

kus vildeldtdsnak epyfajta nyelvtani vetillete. 4z ’Cg? k5t8ez6
cokazor Kilonb8zd tartalmaket is Ssszekapcsol, ¢és éppen ez adja meg
aajdtos stilisztixai gzerepét., Cohdoljunk csak a kisgyerek mondat-
cmerlesztéaére /1d. Tosztolényl/, vagy akdr s 3iblis nyelvére

/1d, Rilke szerzetes-alteregdi/.

- * Ld » r'd - ’
Valencia ég jelzbhaszndlat; nonindlis stilug

Ivilvénvald, hogy Rilke mondatal jobban megkdzelitil a
of 3 <

| F e’

tée minimdlis strukiturdjdt wint Tosztoldnyidi. Rilkénél kevés a

7

ey a mondatok nagy réoze a grammatilelit:

fakultativ varidng, i
hotdrdin frhatd fel. Pl.: #/Und/ mach die Armen wieder zrm™ A’machen’
/=bewirken/ nem felszdlitd mondatban 3 valenciis: Tomen- p20Ie 4 0

€dj. A /jelen esetben/ felszdélits mondathan o Lom.,. falultativ

ile
varidne leosz. incezt ¢1myclembe véve 18thatjuk, hogy a példaként
re1drt mondat ceak a *wieder’ falkultativ varidnsscl haledjs meg

o gramiatikalitdie alsd szintjét.

Tosztoldnyindl a mondatok eryrészt messze tu]]g ik e gramiatikeli~-
% elsd hatdirdt, donen = nag“ﬁzmmd fakultativ varidnessal Jezelk
elsésorban jelzdk, ¢s nagyon sokszor halimozdecol:/, midsrdszt pedig

o gremmatikelitdis alsd hatdra ald kerillnek; o mondat nyelvtani
gzempontbdl helytelen, hibds legz. lindesz azonbon sajitos atdlusesz-

, P Y | T 3 PO p
k8z, amit nomindlis gitilusnsk neveznek. PL.O "lagy tdreacdg./ €

. ‘ . . el
rut macskezene./ Sinltozd, fejetlen Aridk./..." st
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“ecazendélvensitdés dg metafdra: wetefdra ¢s hasonlat

it Y7

Tosztoldnyindl az "énY-nek megmarad végig a kbzponti szerepe, a

dtos kiggoyerek attitid, akihez megszemélyes A tett dolgol: Iszvet]-

6]
&)

4 ildgot, oz embereket, =z Sletet. Pl.: Az erdl f£437 vegy
O g ol

]_J-
by
o
o

dde muzeiksl ds orgondzik/ o zene, ima ds a tomién.” vagytle o csend
[}

o 2 . . ’, . »” Iy 4 » . ’

j6./41szik = homdilyos éjbe/kinn a cgengd./4 divdn elbujik félve./

Szundit o karosszdl./flmos o poros kép./Alszenazk a csenﬁetty{ka”

. . . .
Rilkénél ie mesvan a dolgok kbzvetitd szerepe, azonban a dol

&

B - kY
¥ B

éni-1t vemetil istenhez &g nen Aewford ve., onnek stilisztikail vo-

- I r'd l -
natkozisa az, hosy clsdsorban nem a megszemélyecitées / aml tkp. az

ténii-hez hagonldvd tesz, cz “én" sgzférdjdiba von /, hanem a metefori-
741%e, szinbdlumallotdis o BEEA dontd. Pl.: "Ich wer ein Haus nach
einem Brond® vazy “er ist die Zukunft und die Viederkehr/er ist dew

_indezzel nem akarjuk azt éllitami9 hogy

Iy
1)

Schoo3, er ist dag _eer
Tosztolényindl nincs metafera, €s Rilkdénél nincs megszemélyesités.
Cgak valrmiféle tendencidt szerettiink volna Jelezni.

Tosztoldnyi metafordinak nagy része szinretafora /pl.: tréfds—lila,

1B s ot .
bor-gzint., néme-szirke stb./, very pedis meglehetlsen elcsénelt

. £ e » '” L3 & b - e o
metafora: 1d8 cidrnrya, dvek drnye, tint 1ddk., Vannak ugyenallior mete-

fordi, omelyelr hagonld funkeidban &1llnak, mint a megszemdlyesitésed:
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Usyanilyen kép a *a d¢lutdin pezscett’ ie.

éne délutin nezsgetté— az dlet pezsgett® o bor pezsgett
met, =d&ldnlk, thn. =aprd bubord-
vidam kokat fejlezzt
Van ezek mellett Tosztoldnyinak még néhdny jellegzetes metafordije,
. . oo )
ami konkrdt képbll nd ki. Pl.: "4 hugomat a binat eljervezte,/és most

ceak Ul, szeliden, cgdndben Ul/virdigail ktzt, m

indi
virdg. Hervadt virdg o lelke./A huromat a binat eljegyezte.™

Ugyenakkor teljesen nyilvinvald, hogy szivesebben hosznil hasonlatodt

mint metafordit /szinte minden sordt idézhetnénk »ndéldaként/. Tz a gti-
ligztikei tény iamét csak o sajdtos szemldletunddban t21/1 magyarizatot.

Togztoldnyl, mint errdl mér szdltunk, az ezyediben /1/, o megismétel-

hetethenben véli felfedezni az orokdt, ollkotdi mddezere, 1itdsmddja
) .l
mind ide vezethetd vissza. & hasonlat, bérmekkora lesyen ig oz ive,
e két képet meghagyja egyediségdben, eredetigdgében. A metafora ezzel

szemben ezybevon, felemel. A hagonlet kedvelése /szemben o metaford-

val/ és a sokszdnfl jelzbhaszndlat Beczefiizn. Vegylk o kovetkezd ndl-

o N s ”l-x,( 1 sl . / A
diéts Pirog az arca mint a nyild kerti rdzedk /hasonlat/; Arca rdé-
zadi /metafora/. Deldthatd, hogy a jelzdk a metafdrdban lowilkus ha-

’Ke'#"‘dﬁl& [ e e ’, s . Y . o
nal Piros srca nyilo kertli rdézsii. A szikitett jelzl-

. s . ) _
hagzndlet: "Piros arcsa »dzedi is ront véleményink szerint o metafors

érzet témad, nem p az ember teljeg informdcidt egy dologgal kaop-—
solatban, ugyonekior ¢1{z informdcldt kan chhozm, hogy a hifnyérzet

“ialakulhagcocon., lLem az irredlis Bnuwesibon o sejtelnes, hanem o hatir-
£1lavot. Tz = hatfrdllepot kBiznonti tény:zf Rilke kBltésze
ugyenezt 18thatjuk a mir iddzett Trllkoni

nagyon 3461 beldth~td, hogy a sejtelmest, bizonytalont, Teszilltet 2

fzhetes Viesyerek “hatifrAllanote” 1dézi eld omzal, hogy thp. kit
. s e - Lo A, o
vilde kBzstt 811, &g mindlkét vilisgal érintlezilk.



Rillke szerzetegel ugnyanebben az éritelen
ténylegesen adott vilds /ueveszziik redfli
/oovezziilk irredliesnalr vazy akdr imagind

anindrivenak/ k628

"hatirsllapotok™, =

Rty

“Sed

véoyott vildg

Tt

Snnek a hatdirillepotnalk vélemdényink szerint kvetkezd mnyelvi for-
ndk felelnek meg: 1/ 4 szaval / a jeltargyak ontoldsiai mindsdpe

- 3 ] ' 'd s ” » . rd
szerinti felosztdeban / tulnyomdréegzt szubszianciflis jelentdse.

2/ A participiumok gyzkori eléfordulissa, amely FEE pusztdn nyelvileg
mir hatirhelyzetet Jelent ige ds névezd kozbtt., Pl.: ©.,.da3 sie
co diemend, durch die Dinge sehen®™ vagy “in Uurzeln wachsend, schuwin-

dend in die Schifte/und in den Vipfeln
Ugvenez a helyzet a findévi igenevelikel

azementilidje nazyon sok jelentésbe /ld.

cmely iemét haotdérhelyzetet jelent. T1
er wer ein Treis, um die IIeimatlosen®

Tligel fanden,/unkreisXen weild dein ingesicht.”

teles mdd /Tonjunktiv/, amely

iemdt NFt“rhel"ﬂctet fejez

vile ein Auferstehn.?

ig. 3/ i°k8r? [fUrelis/ 828

Boezetételel/ belekeril,
‘der Cchonumscharte™ vogy

:
1
O
il

W eine Cefihle,

vogy
stb. 4/ L felté-

o
Lo

15

coelekvésern mdéy innen, o szdindékon azonban mdr tul. Pl.: ".enn ich
gewachren wire irgendo...” ... "Dort hitte ich cewagt, dich gu
vergeuden..." ... “Ich hitte dich wie elne Ilinre/blitzen lossen... aztb,
5/ 4 *wverden’ / vélnli vmivé / szemantilidis bhatdirhelyzet o *van® dg

ecy 36v8 f1lapot kBzott. 4 ’werden’® gyokorisdisa egydébként meglehetd-

ser negy R11kdénél. &6/ Az eldOﬁtonﬂé Zérdések,

Tosztoldnyindl ezzel szemben nince ilyenfaJte sejtelem, bizonytnlone-
gdg. Tosztoldnyinak "dAllapote® ven &g nem “hatirsllapote®™, Ha egydl-

telin bheszdlhetink valamifdle bizonytolenrdl a Fosztoldnyi-versekbe:
altior az o dolgok sajltos szemldletébdl, illetfleg ez ¢ n hatdr-

helyzetébdl a gyereklor & felnlttlhor k8zott, adddik, de ez csak az
én;ogszélitﬁsben, enikor usryanis a felndtt hengje Attt o Tisoyeronel-



. , ve P . . } . .

e indldt VR1LET o dolpoknall nagy jelentfnodnet tulajdonit, mindizetten
azintézisben 16t38k a vilérot, de mae de méekénpnen alkotjsk mez ezt
o gozintézict. Hosztoldnyindl ez drzetekben <11 Bosze egdsozé a Vie

don, Rilkéndl az érzetekben csek egy széthullott
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a VAgY, esy werrrraebtaeede megterentésere. 4 gzintézis nala a
dolgokhoz vald felemelkeldo. Az ut mée, de az ere dmény ugyonaz.

Rillke vallja, emit Toeztoldnyl kisgyermek-alteresc jo érez:
n, ., - Lber Lebendige machen

fizclle den Pehler, da3 sie zu stork unterscheiden,”

/ Duineser Tlegien/



